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Najnowsza ksigzka Andrzeja Zybertowicza (2013) jest zapisem wywiadu,
w koricowej za$ czesci - raczej rozmowy, z dziennikarka Joanng Lichocka. Publikacja ta -
formalnie publicystyczna - ma pewne cechy publikacji naukowej, odwoluje sie¢ bowiem,
chociaz oszczednie, do Zrdédel, autor zas postuguje sie kategoriami socjologicznymi i wnio-
skowaniem naukowym, mimo ze narracja jest prowadzona jezykiem méwionym. Czytel-
nik z satysfakcja stwierdza, ze rozméwczyni autora nie zakloca tego typu narracji prébami
sprowadzenia rozmowy do poziomu plotkarsko-zurnalistycznego. Najpowazniejszym
wtretem jezyka zurnalistycznego jest tytulowa, historycznie bezsensowna, ,III RP” jako
synonim Trzeciej Rzeczypospolitej. Jest to ksiazka wazna, z ktéra warto podjac¢ dyskusje.

Zamierzeniem autora jest opisanie systemu spoteczno-politycznego Polski w jednej
ksigzce. Kluczowymi pojeciami narracji autora sa: odmowa wiedzy, zinstytucjonalizowa-
na nieodpowiedzialnoé¢, przyzwolenie na bylejakosé, pulapka spoteczna, réwnowaga
suboptymalna, konflikt intereséw, antyrozwojowe grupy interesu, diagnozy bez konse-
kwencji, rekonstytucja narodu polskiego, archipelag polskosci, modernizacja przez depo-
lonizacje (za Zdzistawem Krasnodebskim, 2011), rytual przejscia, klientelizm, wielopie-
trowy system klientystyczny i jego stabilizatory, mentalno$¢ postkolonialna, podmioto-
wos¢ konsumpcyjna vs wspolnotowa, stuzby specjalne, dusza narodu, mit Solidarnosci,
postkomunizm, oligarchowie, dZwignia zmian oraz minimum patriotyczne.

W swojej wizji systemu spoteczno-politycznego autor bazuje na ujeciu strukturali-
stycznym, ktére mozna sprowadzi¢ do stwierdzenia Malego Ksiecia, Ze ,, najwazniejsze jest
niewidoczne dla oczu” (Saint-Exupéry 1976). W tych ramach autor przyjmuje jednak po-

stawe aktywistyczna, nawigzujac do Marksowskiego zalozenia z ,Manifestu komuni-
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stycznego”, ze ,,dotychczas filozofowie tylko objasniali Swiat, idzie za$ o to, zeby go zmie-
ni¢” (Marks, Engels, 1979). To ostatnie stwierdzenie nie jest bynajmniej ironia wobec auto-
ra, ktéry nie ukrywa swych prawicowych pogladéw, piszacy te slowa traktuje bowiem
tworczosé Karola Marksa merytorycznie, nie za$ ideologicznie.

Co ciekawe, autor w swej narracji odwotuje si¢ do pojecia narodu, nie za$ spote-
czeristwa, co moze nawigzywac do pogladu Cypriana Kamila Norwida (1980), ze Polacy
jako naréd sa olbrzymem, jako spoteczeristwo za$ kartem. Z lektury mozna odnie$¢ wra-
zenie, ze autor przyjmuje endecka koncepcje narodu, gdzie katolickoé¢ jest immanentna
cecha polskosci (Dmowski 1904), co najmniej za$§ konserwatywna w stylu sienkiewiczow-
skim, gdzie - jak to trafnie ujat Stanistaw Brzozowski (1984) - chodzi gléwnie o to, ,zeby
sie msza odprawiala”.

W tym kontekscie autor uzywa zamiennie poje¢ oboz patriotyczny i obdz niepodlegto-
Sciowy, utozsamiajac go z prawicy, co budzi daleko idaca niezgode piszacego te stowa,
a takze watpliwosci rozméwczyni autora, dla ktérych niepodlegloéciowa tradycja Polskiej
Partii Socjalistycznej jest istotng wartoscia.

Z konserwatyzmu wynika nostalgia za westfalska wizja suwerennosci panistwa (na-
rodowego), trudna, jesli w ogdle mozliwa, do realizacji w epoce globalizacji. Wbrew na-
dziejom autora, polska prawica nie jest w stanie by¢ grupa prorozwojowgq, gdyz nie rozu-
mie, ze stabo$¢ paristwa postwestfalskiego jest istota wspodlczesnego kapitalizmu i moze
zosta¢ przezwyciezona tylko wraz z nim samym.

Autor zdaje si¢ nie dostrzega¢ faktu, ze istotng grupa interesu korzystajaca ze sta-
bosci panstwa jest Kosciot katolicki, ktérego symptomatyczng postacia jest Tadeusz Ry-
dzyk. To przeciez prawica, chociaz nie Prawo i Sprawiedliwo$¢, zawarla antypanstwowy
konkordat, na mocy ktérego parstwo polskie ma obowiazek placi¢ za nauczanie religii
w szkotach i przedszkolach, dofinansowywaé - formalnie prywatne - uczelnie koscielne
oraz finansowac zabytkowe budowle bedace wlasnoscia Kosciota, nie mogac jednak kon-
trolowac finansowanych przez siebie przedsiewzie¢, biskupi sa za$ oficjalnie uznanymi
przedstawicielami obcego parstwa (Goéralski, Adamczewski, 1994), pelniacymi w tym
kontekscie role Boyowskich ,naszych okupantéw” (Boy-Zeleriski 1932).

Autor zdaje sie tez nie dostrzegaé, ze panstwo jest organizacja (nie za$ , organi-
zmem”) klasowa. Powstaje zatem pytanie, interesy jakiej klasy reprezentuje wspoélczesne

panstwo polskie: oligarchéw czy ,klasy politycznej”. Ten ostatni termin, bedacy teore-
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tycznie bledny na gruncie socjologii w Marksowskim rozumieniu klas spolecznych, nabie-
ra dopiero sensu przy zatozeniu alienacji paristwa i owej klasy.

Wyrazane w ksiazce nadzieje na mozliwosé¢ ,, dokonczenia rewolucji solidarnoécio-
wej” zdaja sie za$ ztudne, gdyz rewolucje rzadko bywaja dokoriczone. Wynika to z faktu,
ze mobilizacja spoleczna sil prorewolucyjnych dokonuje sie¢ wokét programéw negatyw-
nych, tj. przeciwko czemus$ lub komus, na etapie programéw pozytywnych dochodzi na-
tomiast do podzialéw w obozie bylych rewolucjonistéw. ,Dokoniczenie rewolucji” konczy
sie wiec albo jakobinizmem, albo bolszewizmem, albo nocg diugich nozy, takiego za$ losu
z pewnoscig nie zyczy Polsce zadne z rozméwcow.

W kontekscie tej analizy autor jawi sie wiec jako ,, prawicowy marksista” - czerpia-
cy z koncepcji Marksowskich, niezbyt jednak wyraznie dostrzegajac, ze - nazywajacy sie
prawica - oboz pisowski nie jest az tak lewicowy, jak twierdza to jego przeciwnicy.

W tym wlasénie kontekscie ujawnia sie pragmatyzm autora, ktéry - dla powodzenia
przelomu politycznego - proponuje czesciowa amnestie dla oligarchéw, ktérzy zbudowali
swa pozycje ekonomiczng, a wiec réwniez spoteczng i polityczng, na grabiezy majatku na-
rodowego, zwanej elegancko , spontaniczng prywatyzacja”.

Na marginesie warto za$ doda¢, ze Edward Gierek nie obsadzil bynajmniej swych
kadr ,ludZzmi ze Slqska”, jak twierdzi autor; wprost przeciwnie - doprowadzil do silnej
nadreprezentacji dzialaczy z Zaglebia Dabrowskiego, co znalazto spektakularny odzwier-
ciedlenie w skladzie tej grupy cztonkéw Biura Politycznego Komitetu Centralnego, kto-
rych usunieto z Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej na jej IX nadzwyczajnym zjezdzie
w 1981 r.

Podsumowaniem ksigzki jest, ujety w szeéciu punktach, projekt ,minimum patrio-
tycznego”. Minimum to byloby do przyjecia, gdyby nie kontrowersyjny, najdtuzszy zresz-
ta, punkt piaty. Czytelnik dowiaduje si¢ z niego, ze mozna by¢ dobrym Polakiem majac
poglady nie tylko prawicowe, ale i lewicowe, a nawet nie bedac osoba wierzaca. Okazuje
si¢ natomiast, ze ,nie mozna by¢ dobrym Polakiem, nie uznajac kulturowej i organizacyj-
nej roli Kosciota rzymskokatolickiego w dziejach Polski”. Zdanie to wydaje si¢ co najmniej
zbedne, gdyz jesli wspomniang role Kosciota rozpatrywac historycznie, to wystarczy do jej
opisu punkt 6: ,Mozna by¢ krytycznym wobec tradycji naszego narodu, ale nie mozna sie

od niej odwracac¢”. Przenoszac ten zbior zasad na jezyk realiow wspotczesnej Polski, nale-
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zaloby wiec raczej stwierdzi¢, ze mozna by¢ dobrym Polakiem, nawet jesli sie jest katoli-

kiem, mimo ze w tym kontekscie historycznym nie zawsze jest to tatwe.
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